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NOMBRE + OLIVARES GUERRA, ZOILO
GALVARINO.

ESTADO CIVIL - Soltero.

FECHA NACIMIENTO : 10 de julio de 1939.

EDAD - 35 afos a la fecha de detencion.

DOMICILIO - 15 Norte 1263, Vina del Mar.

PROFESION U OFICIO : Obrero.

HECHOS.

Zoilo Olivares Guerra, miembro de la Juventud Radi-
dical, fue detenido por efectivos de los servicios de se-
guridad el dia 2 de junio de 1975, en horas de la noche.
Los antecedentes de su arresto, constan en una declara-
cion jurada suscrita ante Notario Puablico por su hermana
doita Elianor Olivares Guerra cuyo texto es el siguiente:
“1. Que el dia 2 de junio de 1975, llegaron al domicilio
de mi hermano, ubicado en calle 15 Norte 1263 de la ciu-
dad de Vina del Mar, dos personas vestidas de civil inqui-
riéndole datos de Carlos Vargas Arancibia, de quien su
hermano Zoilo Galvarine Olivares Guerra era amigo. Mi
hermano les expresé que no sabia de él y que lo fueran
a ver a Limache, sin precisarles la direccion. Posterior-
mente mi hermano sali6 de su domicilio al mio, advirtien-
do que era seguido por las mismas personas que habian
requerido datos de Vargas. Se encontré con un amigo y
le pidi6 que lo llevara en bicicleta, con lo que obtuvo ale-
jarse de sus seguidores. Su intencién al ir a mi casa era
salir conmigo a adquirir pasajes para dirigirse a Argen-
tina, a la ciudad de Mendoza donde se iba a trabajar. Cuan-
do llegé a mi casa me advirtio de lo sucedido, invitdndole
yo a que permaneciera en mi domicilio, a lo que se negé
diciéndome que mejor iba a casa de un amigo en.calle 12
Norte con Avda. San Martin de Vina del Mar. 2. En vista
de lo sucedido se postergé la salida a comprar los pasajes
mencionados. Esta diligencia se postergé para el dia si-
guiente. 3. Como al dia siguiente no llegara a buscarme
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me dirigi a la casa del amigo donde iba a pernoctar ex-
presdndome éste que no habia llegado ahi. Sin embargo,
el conserje del edificio le expres6 que habia llegado ahi
y como el amigo no estaba, habia rehusado esperarlo, a
pesar de que el conserje le habia insinuado que lo espe-
rara. 4. De dicho lugar me dirigi al domicilio de mi her-
mano, y obtuve una llave con un amigo y entré al lugar.
En el domicilio de mi hermano, habia unas tablas de piso
levantadas, los cajones en que habia embalado sus perte-
nencias para dirigirse a Mendoza habian sido abiertas e
igual cosa con una maleta con ropas. Una carpeta con an-
tecedentes que yo misma le habia preparado no se en-
contr6. Habia sintomas evidentes de un allanamiento con
registro’’.

Desde esa fecha que nada se sabe del detenido, del
lugar y las-condiciones en que se encuentra arrestado.

OTROS ANTECEDENTES.

El amigo de Zoilo Olivares Guerra, por quien pregun-
iaron los efectivos de seguridad, llamado Carlos Vargas
Arancibia se encuentra desaparecido desde el 29 de ma-
yo de 1975, fecha en que sali6 de su hogar hacia el tra-
bajo no regresando posteriormente.

ACCIONES LEGALES Y ADMINISTRATIVAS.

1. El 10 de junio de 1975 Elianor Olivares Guerra,
hermana del afectado, recurri6 de amparo ante la Corte
de Apelaciones de Valparaiso (Rol 156-75). El mismo dia
la Corte ordend oficiar al Intendente de Valparaiso, quien
con fecha 13 de! mismo mes comunic6 lo siguiente: “En
respuesta a su oficio, informo a Us. que en esta Intenden-
cia no hay antecedentes de la persona que se indica, y
en consecuencia no se encuentra detenida por orden de
esta autoridad’.

Con fecha 16 de junio la Corte rechaza el Recurso se-
fialando que "Zoilo Galvarino Olivares Guerra no se en-
cuentra detenido en ninguna de las situaciones previstas
en el articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Penal”.

2. Los antecedentes del Recurso de Amparo pasa-
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ron al juez del Crimen de turno a fin de que instruyera
sumario para averiguar del paradero del afectado. "

3. El 10 de junio de 1975 Elianor Olivares solicité al
Intendente de la provincia de Valparaiso que su hermano
detenido fuera puesto a disposicion de las autoridades
competentes. El 17 de junio Horacio Justiniano Aguirre,
Vicealmirante Intendente de la provincia, responde la so-
licitud en los siguientes términos: “...Manifiesto a Ud.
que en esta Intendencia no hay antecedentes del seior
Zoilo Galvarino Olivares Guerra, y en consecuencia no se
encuentra detenido por orden de esta autoridad como se
informara a la I. Corte de Apelaciones de Valparaisq, por
oficio N° 1.399 de fecha 13 del presente".

4. Con fecha 23 de marzo de 1976 la misma recurren-
te presenté una peticiéon al Ministro del Interior para que
instruyera a los servicios de seguridad a fin de ubicar a
su hermano detenido. El 31 del mismo mes el General de
Division César Benavides Escobar, Ministro del Interior,
sefala: “...Cimpleme comunicarle que su patrocinado no
registra antecedentes en esta Secretaria de Estado (De-
partamento Confidencial), no se encuentra detenido por
resolucion de este Ministerio y se ignora su actual para-
dero”. _ ‘
5. El 8 de junio de 1976 el presidente de la Corte
Suprema, José Maria Eyzaguirre, dirige a Elianor Olivares
la siguiente comunicacién: “Cumplo con informar a Ud.
que don Zoilo Galvarino Olivares Guerra no fue habido en
la dltima visita que el presidente infrascrito efectuara re-
cientemente al lugar de detencién Tres Alamos y Cuatro
Alamos y en consecuencia, la tGnica solucién es formular
la denuncia correspondiente al Juzgado del Crimen com-
petente’’.

9.~ VI. ;Dénde Estén? 1321
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NOMBRE"- : OTAROLA VALDES, LUIS
GERARDO.

CEDULA IDENTIDAD : 547.643, de Valparaiso.

ESTADO CIVIL + Casado.

FECHA NACIMIENTO : 25 de julic de 1952.

EDAD : 25 anos a la fecha de detencion.

DOMICILIO : Calle Teniente Merino, Lote 53.

Poblacion Almirante Latorre, Ce-

rro Mariposa, Valparaiso.
PROFESION U OFICIO : Obrero.

HECHOS.

| El afectado fue detenido por efectivos de seguridad

en la madrugada del dia 30 de agosto de 1977. Su cényu-
ge, Edith del Carmen Lépez Cortés, en un Recurso de Am-
paro interpuesto en favor de Luis Otarola deja constancia
de los hechos que ella misma presencio: “...El dia 30 de
agosto pasado siendo las 1,30 hora de la madrugada lle-
garon a mi domicilio seis personas, todas armadas, quie-
nes nos ordenaron a mi marido y a mi que nos mantuvie-
ramos con las manos arriba y a nuestros hijos que se man-
tuvieran en sus camas sin moverse mientras practicaban
un allanamiento y registro en las dependencias de nues-
tra casa. Terminado ello nos expresaron que mi marido
debia bajar a la calle con ellos, lo que él hizo y luego se
lo llevaron en calidad de detenido”.

Agrega en el Recurso que recorrié todos los lugares
posibles para saber del paradero de su marido, tales co-
mo postas, carceles, comisarias, etc. En la Intendencia de
Valparaiso pudo reconocer a uno de los aprehensores de
Luis Otarola, que trabajaba para la Armada, y este reco-
nocié su participacién en el arresto en la madrugada del
30 de agosto.

Hasta la-fecha se ignora el lugar en que se encuen-
"tra detenido Luis Otérola Valdés a pesar de las innumera-
bles gestiones realizadas por su familia.
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ACCIONES LEGALES.

1. Con fecha 7 de septiembre la cényuge de Luis
Otéarola interpuso un Recurso de Amparo ante la Corte de
Apelaciones de Valparaiso (Rol 74-77). La Corte requirio
informe del Intendente de la provincia, quien con fecha 9
de septiembre comunicé al Tribunal “que la referida per-
sona no ha sido detenida por orden de esta autoridad y
en consecuencia, no existen antecedentes de ella” (fs. 3).

El 12 de septiembre la Corte rechazé el Recurso pues
el amparado “no se encuentra detenido ni existen ante-
cedentes sobre él, segin manifiesta el Sr. Intendente” (fs.
4). Sin perjuicio de lo anterior ordené remitir al juez del
Crimen de turno los antecedentes para la instruccion de
un sumario para averiguar lo relacionado con el desapa-
recimiento del amparado.

La resolucién anterior fue apelada para ante la Corte
Suprema, Tribunal que decreté oficiar al Ministro del In-
terior. Con fecha 20 de septiembre el Ministro informé a
la Corte lo siguiente: “2. En primer término, debo mani-
festar a V. E. que en los kardex correspondientes de este
Ministerio, no existe constancia alguna o antecedentes
relacionados con el amparado y que no se ha emitido or-
den o resolucién alguna de esta Secretaria de Estado que
le afecte. 3. En cuanto a las alusiones que la peticiona-
ria ‘hace en relacion a las disposiciones pertinentes del
D. L. 1.009, es conveniente hacer presente a V. E. que se
encuentran en plena vigencia las claras y precisas instruc-
ciones de Gobierno impartidas a los servicios de seguri-
dad, en lo que respecta a arresto o detenciones que se
realicen de acuerdo a las facultades que confieren las dis-
posiciones vigentes sobre Estado de Sitio, hecho que en
la especie no ha ocurrido en esta oportunidad™ (fs. 8).

El 4 de octubre de 1977 la Corte Suprema confirmé
el fallo de la Corte de Apelaciones de Valparaiso en el
sentido de denegar el Amparo (fs. 9).

Se presume que uno de los aprehensores es Hernan
Quezada Moncada quien trabaja para el Regimiento Mai-
po. Su apodo era Leo.
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NOMBRE : RIOS. PACHECO, SONIA DEL
TRANSITO. '

ESTADO CIVIL : Soltera. _

FECHA NACIMIENTO : 14 de agosto de 1944.

EDAD - 30 anos a la fecha de detencion.

DOMICILIO : Abtao 786, Chorrillos, Viia del
Mar.

PROFESION U OFICIO : Estudiante de la U. de Concepcién

en la Escuela de Pedagogia en
Quimica.

HECHOS.

Fue detenida el 17 de enero de 1975 en la ciudad de
Vina del Mar junto con su conviviente Fabian Enrique Iba-
rra Cérdova. La detencion fue practicada por agentes de
la DINA como parte de un operativo dirigido en contra
del MIR en la ciudad de Valparaiso y en el cual resulta-

ron detenidos los principales dirigentes que esa organi-
zacion tenia en la zona.

1. Una persona que presencio el arresto de Sonia
Rios y de Fabian lIbarra deja testimonio del hecho en los
siguientes términos, luego de referir que fue detenida por
efectivos de la DINA el dia 17 de enero de 1975 mientras
se encontraba en un departamento en las Torres de San
Borja, en Santiago, y fue llevada a la Villa Grimaldi: “Pos-
teriormente, como a las 18 horas més o menos, desde el
lugar ya indicado (se refiere a Villa Grimaldi), fui trasla-
dada al Regimiento Maipo de Valparaiso. Una vez llegada
al regimiento permaneci en él una media hora mas o me-
nos, para ser trasladada en un vehiculo camuflado poste-
riormente a mi domicilio, ubicado en Jackson 870, Chorri-
llos, Vina del Mar, donde se encontraban Fabian Ibarra
Cérdova y Sonia Rios Pacheco. Estos fueron detenidos y
llevados junto conmigo al Regimiento Maipo™ (declaracio-
nes de Rina Ménica Medina Bravo. Fs. 74 causa 11.226
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del Cuarto Juzgado del Crimen de Valparaiso seguida por
presunta desgracia de Fabian Ibarra y otros).

En el Regimiento Maipo, Sonia Rios permanecié hasta
el 21 de enero fecha en que fue trasladada a la Villa Gri-
maldi junto con Rina Médnica Medina, quien declara: “Al
"cuarto dia de nuestra detenciéon y permanencia en el lu-
gar antes indicado (hace referencia al Regimiento Maipo)
Sonia Rios y yo fuimos trasladadas a Santiago, a la Villa
Grimaldi; quedando en Valparaiso Fabian Ibarra. En San-
tiago estuve un dia ya que, al otro dia fui trasladada nue-
vamente a Valparaiso, quedando detenida en Villa Grimal-
di Sonia Rios"” (fs. 74). Ademas de Monica Medina atesti-
gué en el proceso haber visto en el Regimiento Maipo a
Sonia Rios, Reinaldo Antonio Erick Zott Chuecas (fs. 233
a 236). Muchos otros detenidos hacen referencia en sus
declaraciones que no vieron a Sonia Rios en el Regimien-
to Maipo porque ingresaron detenidos a ese recinto con
posterioridad al 21 de enero, pero que Fabidn lbarra les
comunicé que Sonia habia sido detenida junto con él y
llevada al mismo regimiento, después de lo cual la tras-
ladaron a Santiago.

En Villa Grimaldi Sonia Rios permaneci6 hasta el dia
20 de febrero, fecha en que junto con los otros 7 deteni-
dos-desaparecidos de Valparaiso fue trasladada a otro re-
cinto que los declarantes en el proceso ignoraban. Las
personas que testimoniaron haber visto a Sonia Rios en
Villa Grimaldi entre el 21 de enero y el 20 de febrero de
1975 son las siguientes:

Rina Ménica de Lourdes Medina Bravo (fs. 74 vta.).
Miguel Angel Montecinos Jeff (fs. 144).

Hernan Horacio Brain Pizarro (fs. 145).

Francisco Hernan Plaza Tapia (fs. 145 vta.).

Sergio Antonio Vasquez Malebran (fs. 146 vta.).
Reinaldo Antonio Erick Zott Chuecas (fs. 233 a 236).
Sergio Alejandro Vesely Fernandez (fs. 237 a 239).
Mirtha Maria Scarlet Compagnet Godoy (fs. 284).
Ingrid Ximena Sucarrat Zamora (fs. 285).

Reina Walkiria Jorquera lturrieta (fs. 285 vta.).
Carlos René Diaz Caceres (fs. 330 vta.).

Maria Teresa de Jesis Villalobos Diaz (fs. 335 vta.).
Ricardo Frodden Armstrong (fs. 342).
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Claudio Alfredo Zaror Zaror (fs. 343).

Rubén Fernando Aguilera Cortés (fs. 346).
Reinaldo Meza Pasmifio (fs. 347 vta.).

Gaston Lorenzo Muiioz Briones (fs. 348 y 348 vta.).
Alicia Ana Hinojosa Soto (fs. 368).

2. Los testimonios de las numerosas personas que
declararon en el proceso 11.226 no son las Gnicas pruebas
de que se produjo un operativo de la DINA én contra del
MIR en la ciudad de Valparaiso, y como consecuencia de
la- detencién de Sonia Rios y de las restantes 7 personas
incluidas en el proceso. Las autoridades militares —espe-
cificamente el Comandante del Regimiento Maipo y el
Director de la DINA— reconocieron las detenciones en
oficios dirigidos a los tribunales. |

a) El Comandante del Regimiento Maipo, Coronel de
Ejército Eduardo Oyarzin Sepulveda, informé a la Corte
de Apelaciones de Valparaiso en el Recurso de Amparo,
Rol 73-75 interpuesto en favor de Horacio Neftali Cara-
bantes Olivares lo siguiente en relacion al amparado y a
su conyuge Liliana Castillo Rojas: "a) Es efectivo que las
personas mencionadas en su documento fueron detenidas
en el mes de enero de 1975 por funcionarios de la Direc-
cion de Inteligencia Nacional, personal que provenia es-
pecialmente desde Santiago con esa finalidad y a los cua-
les este regimiento sélo presté apoyo en transportes, de-
pendencias y protecciéon personal. b). Los detenidos fue-
ron mantenidos arrestados en este cuartel bajo control de
la DINA, cuyos integrantes tomaron parte en los interro-
' gatorios y restantes diligencias con dichas personas, sin
que, en momento alguno, personal del R. I. LL. 2 Maipo
haya tomado participacion en ellos”. Enseguida se refiere
al parto de Liliana Castillo que, estando detenida, dio a
luz gemelas en el Regimiento Maipo, en la Enfermeria. El
oficio termina sefalando: “2. Toda otra informaciéon que
se requiera al respecto, debe solicitarse directamente a
DINA que es el organismo que asume la total responsa-
bilidad con personal detenido”.

En el Recurso de Amparo Rol 59-75 interpuesto en
favor de Alfredo Gabriel Garcia Vega el mismo Coman-
dante Oyarzin informé a la Corte de Apelaciones de Val-
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paraiso: 2. Al respecto, comunico a Us. que . en los ope-
rativos efectuados en esta ciudad por la Direccién de In-
teligencia Nacional en el mes de enero pasado, la dnica
participacién que correspondié a esta Unidad fue la de
prestar proteccion armada a sus funcionarios, no tenien-
do conocimiento de los nombres de la o las personas que
resultaron detenidas, Mayores antecedentes podrian ser
solicitados a la reparticion precitada”.

b) E! Director de Inteligencia Nacional, Coronel de
Ejército Manuel Contreras Sepulveda, informé a la Corte
Suprema con fecha 14 de julio de 1977 con ocasién del
Recurso de Amparo Rol 1-77 interpuesto en favor de Ma-
ria Isabel Gutiérrez Martinez y los otros 7 detenidos-de-
saparecidos de Valparaiso, lo siguiente:

“a. En el mes de enero de 1975 se efectué en Val-
paraiso un enfrentamiento armado con el segundo jefe de
ese regional del MIR, Alejandro Villalobos Diaz (a) ‘“‘Mi-
key”, quien resulté muerto.

A raiz de esta accion se detuvo al jefe de dicho regio-
nal y su colaborador directo, Neftali Carabantes Olivares
y a su conviviente Liliana Castllln Rojas.

. Posteriormente se detuvo al resto de los integrantes
del Regional, gracias a la decidida colaboracién prestada
por Neftali Carabantes, en reconocimiento a la atencion
médica y otras atenciones que se le dispensé a su con-
yuge Liliana Castillo, quien dio a luz gemelas, en esos
dias, en un regimiento local.

b. El Regional lo integraban las siguientes personas,
las que seguin su participacion y/o grado de peligrosidad
tuvieron el siguiente destino:

1) Dejadas en libertad inmediata en Valparaiso por
su escasa participacion y peligrosidad:

Maria lIsabel Gutiérrez Martinez.
Elias Villar Quijoén.

Abel Alfredo Vilches Figueroa.
Carlos Ramon Rioseco Espinoza.
Alfredo Gabriel Garcia Vega.
Fabian -Ibarra Cérdova.

~Sonia Rios Pacheco (fs. 514).
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Cabe destacar que respecto de estas mismas perso-
_nas, las cuales junto con Carabantes se encuentran desa-
parecidas con posterioridad a su detencién, el mismo Di-
rector de la DINA habia informado en su oportunidad a
diversos tribunales que: “DINA NO POSEE ANTECEDEN-
TES AL RESPECTO" (vgr. oficio del 17 de junio de 1975 a la
C. A. de Stgo. en Recurso de Amparo Rol 320-75 en favor
de Fabian Ibarra Cérdova y Sonia Rios Pacheco, oficio de
30 de mayo de 1975 a la C. A. de Santiago en Recurso de
Amparo Rol 398-75 en favor de Alfredo Gabriel Garcia
Vega, etc.).

ACCIONES LEGALES.

1. Ante la Corte de Apelaciones de Valparaiso inter-
puso un Recurso de Amparo el padre de Fabian Ibarra, don
Enrique Ibarra Ramirez en favor de su hijo y de Sonia Rios
Pacheco. En dicho recurso (Rol 62-75) el Intendente de
esa provincia informé a la Corte que “en la Intendencia
no hay antecedentes de las personas citadas y, en conse-
cuencia, no han sido detenidas por orden de esta autori-
dad”. El oficio tiene fecha 7-3-75 (fs. 3). El Recurso
fue. rechazado por sentencia dictada el 12 de marzo de
1975, habiéndose apelado de dicha resolucién para ante
la Corte Suprema este alto Tribunal confirmé el fallo con
fecha 14 de mayo del mismo afo.

2. El dia 19 de febrero de 1975, 4 dirigentes del MIR
que se encontraban detenidos dieron una conferencia de
prensa en el edificio Diego Portales, la que fue transmi-
tida al pais por cadena de radio y television. En dicha con-
ferencia los dirigentes dieron cuenta del estado de su or-
ganizacién a esa fecha senalando los nombres de los di-
rigentes muertos, exilados, presos o préfugos. Entre los
presos figuraba Fabidn lbarra por lo que su padre Fabién
Enrique lbarra recurri6 de Amparo ante la Corte de Ape-
laciones de Santiago el 3 de marzo de 1975, pues presu-
mia que su hijo se encontraba detenido en esta ciudad.
Fste recurso que incluia a Sonia Rios Pacheco (Rol 320-
75) fue rechazado por la Corte de Apelaciones el 11 de
julio de 1975 y las autoridades requeridas Informaron de
la siguiente forma:
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El 6 de marzo de 1975 el Ministro' del Interior infor-
ma que ‘no se encuentran detenidas por orden de este
Ministerio las personas amparadas’™ (fs. 16).

El Jefe de Zona en Estado de Sitio comunica a la Cor-
te "que a estas personas no se les instruye causa en el Il
Juzgado Militar ni se encuentran detenidas en la jurisdic-
cién de esta jefatura en Estado de Sitio” (fs. 17 vtal).

El 17 de abril el Ministro del Interior contesta un
oficio dirigido por la Corte al Comandante del Campamen-
to Tres Alamos senalando: “No registran antecedentes en
esta Secretaria de Estado ni se ha dispuesto la detencién
de las siguientes personas: |barra Cérdova, Fabiin: Rios
Pacheco, Sonia" (fs. 18).

El 16 de junio el Ministro del Interior responde a un
nuevo requerimiento de la Corte informando que las per-
sonas amparadas “‘no se encuentran detenidas por orden
de este Ministerio” (fs. 19).

El 18 de junio de 1975 el Director de Inteligencia Na-
cional comunica a la Corte: “1. En conformidad a lo soli-
citado por Us. ruego a la Corte de Apelaciones tenga la
amabilidad de dirigirse al Ministerio del Interior (Departa-
. mento Confidencial) o a la Secretaria Ejecutiva Nacional

de Detenidos, que tiene como misién dar este tipo de in-
formaciones. DINA NO POSEE ANTECEDENTES AL RES-
PECTO" (fs. 21).

Finalmente, el 7 de julio de 1975 el Ministro del In-
terior remite un oficio a la Corte sefialando “que las per-
sonas que a continuacién se indican no se encuentran de-
tenidas por orden de este Ministerio”. Este oficio tiene
como antecedente el oficio N° 880 del 20 de junio dirigido
por la Corte de Apelaciones al Ministro Secretario Gene-
~ral de Gobierno para informe “a este Tribunal si la
lista de detenidos proporcionada por algunos dirigentes
del MIR por cadena nacional de radio y televisién y en la
cual figura Fabian Ibarra Cérdova, corresponde a datos au-
ténticos comprobados por esa Secretaria y en ese caso
lugar en que se encontraria dicho detenido” (fs. 23).

Los Recursos de Amparo seiialados fueron remitidos
al Juzgado del Crimen competente, en Valparaiso, a fin
de que se instruyera “sumario para investigar la posible
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comision de un delito en relacién con la desaparicién de
los nombrados Ibarra y Rios”.

3. Ante la Corte de Apelaciones de Valparaiso, con
fecha 25 de julio de 1975, se presenté un Recurso de Am-
paro en favor de Sonia Rios, Fabidn lbarra, Maria Isabel
Gutiérrez, Horacio Carabantes, Abel Vilches, Elias Villar,
Alfredo Garcia y Carlos Rioseco (Rol 181-75). El Recurso
fue rechazado el 17 de octubre de 1975 senalandose en
el fallo que no habia constancia de la detencién de los
amparados ni que hubiesen sido detenidos por orden de
autoridad con facultad de arrestar.

4. Con fecha 3 de enero de 1977 se presentd ante
la Corte de Apelaciones de Santiago un Recurso de Am-
paro en favor de las mismas 8 personas seiialadas prece-
dentemente (Rol 1-77). La Corte de Santiago se declaré.
incompetente porque los amparados fueron detenidos en
Valparaiso, remitiendo, en consecuencia, los antecedentes
a la Corte de esa ciudad. La Corte requirié6 informe del
Ministro del Interior, quien con fecha 2 de febrero de 1977
informé lo siguiente:

“En respuesta al oficio de la referencia, cumplo con
informar a Us. que, la persona(s) que a continuacién se
indica(n), no registra(n) antecedentes en esta Secretaria
de Estado y no se ha dictado ni se mantiene pendiente
resolucion alguna que le(s) afecte:

Maria Isabel Gutiérrez Martinez.
Carlos Ramén Rioseco Espinoza.
Horacio Neftali Carabantes Olivares.
Elias Ricardo Villar Quijon.

Abel Vilches Figueroa.

Fabian Ibarra Coérdova.

Sonia Rios Pacheco, y

Alfredo Gabriel Garcia Vega" (fs. 7).

Cabe sefalar que tres meses antes el Gobierno chi-
leno en las “Observaciones del Gobierno de Chile al in-
forme del Grupo de Trabajo Ad Hoc para investigar la si
tuacion de los derechos humanos en Chile”, de 28 de oc-
tubre de 1976, comunicé a la Asamblea General de las
Naciones Unidas lo siguiente:
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- “6. Tomadas las primeras declaraciones, fueron de-
jadas en libertad las siguientes personas por no tener re-
lacion directa con los hechos investigados: Maria Isabel
Gutiérrez Martinez, Elias Ricardo Villar Quijon, Abel Al-
fredo Vilches Figueroa, Carlos Ramdén Rioseco Espinoza,
Alfredo Gabriel Garcia Vega, Fabian Ibarra Cérdova y So-
nia Rios Pacheco”. | |

Con fecha 3 de junio la Corte de Valparaiso rechaza
el recurso pues “‘no hay constancia de que las personas
en favor de quienes se recurre de amparo se encuentren
detenidas o lo hayan estado en virtud de orden emanada
de una autoridad con facultad de arrestar” (fs. 49 vta.).

Del fallo anterior se apelé para ante la Corte Supre-
ma. En la tramitacién del Recurso se oficié al Director de
DINA, quien informé lo ya senalado en el punto 2. b) de
los HECHOS. La Corte Suprema, con fecha 12 de septiem-
bre de 1977 confirmd el fallo de la Corte de Apelaciones
de Valparaiso. Sin embargo, en el considerando primero
- da por establecida la detencién de los amparados en los
siguientes términos: “1* Que segun el informe de fs. 79
(se refiere al del Director de la DINA)~los amparados fue-
ron detenidos por la Direccién de Inteligencia Nacional
en el mes de enero de 1975, y dejados en libertad en esa
misma época en circunstancias y por motivos diversos,
siete en Valparaiso y otro en Santiago”.

Respecto de los numerosos testimonios de personas
que vieron a los detenidos en el Regimiento Maipo y en
Villa Grimaldi, la Corte considera que de acuerdo con ellos
“seria erronea la informacién que la Direccién de Inteli-
gencia Nacional proporcioné a este Tribunal”.

5. El 6 de agosto de 1975 se inici6 en el Cuarto Juz-
gado del Crimen de Valparaiso el proceso por presunta
desgracia de Fabian Ibarra y Sonia Rios (Rol 11.226). A
este proceso se encuentran incorporados los dos Recur-
sos de Amparo interpuestos en favor de la pareja ante
las Cortes de Apelaciones de Valparaiso y de Santiago.
Posteriormente, en octubre de 1975 la denuncia fue am-
pliada a otras seis personas ‘detenidas en la misma épo-
ca, en la ciudad de Valparaiso, por efectivos de la DINA
y que también se encuentran desaparecidas. Estas perso-
nas son: Abel Alfredo Vilches Figueroa, Carlos Ramodn
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Rioseco Espinoza, Elias Ricardo Villar Quijén y Alfredo
Gabriel Garcia Vega, Maria I. Gutiérrez Martinez y Hora-
cio Neftali Carabantes O.

En septiembre de 1976 la Corte Suprema ordené a
peticion de los familiares, a la Corte de Apelaciones de
Valparaiso la designacion de un Ministro en Visita a fin
de que continuase la investigacion por el desaparecimien-
to de las personas nombradas. Esta designacién recay6
en el Ministro René Claveria Lisboa quien, luego de rea-
lizar numerosas diligencias, se declar6 incompetente para:
seguir conociendo la causa fundandose para ello en lo.
dispuesto en el articulo 1° del Decreto Ley N° 521 qus.
creé la DINA y en el Decreto Ley 751 y en el articulo 10
del Cédigo de Justicia Militar. Estos antecedentes fueron
remitidos a la Justicia Militar de Santiago; ésta a su vez
se declaré incompetente y los remitié a la Fiscalia Mili-
tar de Valparaiso ingresando con el Rol 230-77. _

La Fiscalia Militar de Valparaiso sobreseyé definitiva.
mente la causa en virtud de lo dispuesto en el Decreto
Ley N° 2.191, de 19 de abril, que concedié amnistia a los
autores de una amplia gama de delitos. Esta resolucién
fue apelada y el expediente se encuentra actualmente en
la Corte Marcial en espera del fallo del Recurso.
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333

NOMBRE : RIOSECO ESPINOZA, CARLOS
_ RAMON.
CEDULA IDENTIDAD : 308.116, de Concepcién.
ESTADO CIVIL : Casado.
FECHA NACIMIENTO : 8 de febrero de 1948.
EDAD : 26 anos a la fecha de detencion.
DOMICILIO : Cumming 72, Santiago.

PROFESION U OFICIO - Vendedor. -Ex estudiante del cuar-
to afio en la Escuela de QOdontolo-
gia en la U. de Concepcion.

HECHOS.

Fue detenido el dia 18 de enero de 1975 en la ciudad
de Vifia. del Mar por efectivos de la DINA, a las 18 horas
aproximadamente. El arresto de Rioseco se produjo en la
via plblica y formé parte de un operativo realizado por la
DINA en Valparaiso para desbaratar la organizacién del
Comité Regional del Movimiento de lzquierda Revolucio-
naria {(MIR) de esa zona.

El arresto fue presenciado por Cruz Juana Carvajal
Tapia y Erick Zott Chuecas, quienes declararon en la cau-
sa Rol 11.226 iniciada en el Cuarto Juzgado de Valparaiso
por presunta desgracia de Fabian tbarra y otros.

Cruz Carvajal declara: “Rioseco me dejo un papel por
debajo de la puerta de mi casa en el que me pedia que
me juntara con Zott en la Feria Artesanal de calle Mon-
tana; concurri a dicho lugar en la manana del dia siguien-
te, después de conformidad del punto por teléfono con la
casa donde estaba Zott, alli me contest6 una mujer que
contesté diciéndome que concurriera al mismo lugar, lo
que hice y vi a Zott con varias personas; por la sefa que
éste me hizo me di cuenta que estaba detenido, motivo
por el cual me retiré a mi domicilio donde me encontré
con otro mensaje de Rioseco quien me daba cita al mis-
mo lugar. Concurri en Ia tarde del mismo dia sabado cu-
ya fecha exacta no recuerdo, pero eran como las 19,30
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horas y encontré a Rioseco conversanao con él y contén-
dole lo ocurrido, o sea, de la detencién de Zott. Esté se
retir6 un rato de la Feria, yendo a hablar con otra perso-
na a quien desconozco y cuando regresaba a hablar nue-
vamente conmigo, vi que lo rodearon alrededor de 15 per-
sonas, los que se lo llevaron en sentido contrario al Iugar'
donde yo me encontraba...” (fs. 344 y 345).

Por -su parte Ermk_Zntt encontrandose detenido en
Puchuncavi, extendié una declaracion que posteriormente
ratific6 personalmente ante el Tribunal, en la que seiala:
“Fui detenido el dia 17 de enero de 1975 a las 22,00 ho-
‘ras aproximadamente en  mi domicilio, Edificio Montecar-
lo, Depto. 21, por efectivos de la Direccion de Inteligen-
cia Nacional (DINA) y del Regimiento Maipo, siendo con-
ducido a un lugar que resulto ser el Reyimiento Maipo,
especificamente en el Casino de Oficiales. El dia 18 de
enero de 1975, a las 11 horas aproximadamente soy con-
ducido a calle Montaia, entre Alcalde Prieto Nieto y la
entrada principal de la Quinta Vergara de Vifia del Mar,
en donde presencie la detencion de Alfredo Gabriel Gar-
cia Vega...” Posteriormente Alfredo Garcia Vega, su ve-
hiculo y yu fuimos conducidos a las dependencias del Ca-
sino de Oficiales del Regimiento Maipo. Permanezco alli
hasta las 17,00 horas aproximadamente, en donde nueva-
mente soy conducido a calle Montafna entre Alcalde Prie-
to Nieto y la Quinta Vergara de Viiia del Mar, lugar en
donde a las 18,00 horas aproximadamente presencié la
detencién de Carlos Rioseco, a quien yo conocia desde
el afo 1970, como estudiante de la Universidad de Con-
cepciéon. Fue introducido a una camioneta Chevrolet mo-
delo C-10 de color rojo, que manejaban efectivos de la
Direccién de Inteligencia Nacional y ambos fuimos répi-
damente conducidos a las dependencias del Casino de
Oficiales del Regimiento Maipo..." (fs. 233 y 234).

En el Regimiento Maipo Carlns Rioseco  permaneci6
hasta el dia 28 de enero de 1975 siendo visto en el trans-
curso de esos diez dias por numerosas personas, también
detenidas por la DINA en Valparaiso y militantes del MIR.
En el proceso ya individualizado declararon en tal sent:dn
los siguientes detenidos:
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Héctor Hugo Jara Aranda (fs. 64).

Francisco Javier de la Fuente Droguett (fs. 65).

Julio Eduardo Torres Vilches (fs. 310 vta.).

Herndn Horacio Brain Pizarro (fs. 144 vta.).

Sergio Antonio Vasquez Malebran (fs. 146 vta.).
José Fernando Saavedra Romero (fs. 147).

Reinaldo Antonio Erick Zott Chuecas (fs. 233 a 236).
Sergio Alejandro Vesely Fernandez (fs. 237 a 239).
Reina Walkiria Jorauera Iturrieta (fs. 285 vta.).

El 28 de enero la gran mayoria de los detenidos —en-
tre ellos ocho personas cuyo paradero se desconoce y
los declarantes arriba individualizados— fueron traslada-
dos en un camién frigorifico hasta la Villa Grimaldi, re-
cinto de la DINA ubicado en Lo Arrieta 8.200, Santiago.
En ese lugar Rioseco permanecié hasta el 20 de febrero
de 1975 fecha en que junto con otros siete detenidos de
Valparaiso fue sacado del recinto sin destino conocido. Al
igual que en el Regimiento Maipo Carlos Rioseco fue vis-
to en Villa Grimaldi por varios detenidos que luego fue-
ron trasladados a los campamentos de detenidos de Tres
Alamos, Puchuncavi o Ritoque en virtud de las disposicio-
nes del Estado de Sitio. Algunas de esas personas decla-
raron en el proceso:

Rina Mdnica Medina Bravo (fs. 168 vta.).

Julio Eduardo Torres Villegas (fs. 77).

Hernan Horacio Brain Pizarro (fs. 145).
Francisco Hernan Plaza Tapia (fs. 145 vta.).
Sergio Antonio Vasquez Malebran (fs. 146 vta.).
Reinaldo Antonio Erick Zott Chuecas (fs. 233 a 236).
Sergio Alejandro Vesely Ferndndez (fs. 237).
Ingrid Ximena Sucarrat Zamora (fs. 285).

Reina Walkiria Jorquera lturrieta (fs. 285 vta.).
Carlos René Diaz Céaceres (fs. 330 vta.).
Ricardo Frodden Armstrong (fs. 342).

Claudio Alfredu Zaror Zaror (fs. 343).

José Humberto Carrasco Tapia (fs. 346 vta.).
Reinaldo Meza Pasmiiio (fs. 347 vtal).

Gastéon Lorenzo Muiioz Briones (fs. 348).

Alicia Ana Hinojosa Soto (fs. 368).
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Estando en Villa Gfim’aldi,_ Carlos Rioseco fue trasla.
dado por unos dias a uUn.recinto ubicado en la costa. Asi
lo declaran Sergio Vasquez Malebran y Lilian Jorge.

| 1} En declaracién acompaiada al proceso (fs. 47) vy

ratificada personalmente (fs. 147), Sergio Véasquez Male-
bran sefiala: “Luego nos sacaron de alli (Villa Grimaldi)
junto con otros detenidos, entre los cuales figuraban: Ho-
racio Neftali Carabantes Olivares, Abel Alfredo Vilches
Figueroa, Carlos Rioseco y una mujer de apellido Jorge,
un detenido joven, universitario de Valparaiso, y nos con-
dujeron hacia un lugar cercano a San Antonio, donde nas
mantuvieron cuatro dias. Ese lugar estaba cercano de la
playa y viviamos en cabafias de tipo balneario. Durante
todo el tiempo que permanecimos solamente cuatro ve-
ces comimos, estuvimos amarrados y con tela adhesiva
en los ojos’.

2) Por su parte, Lilian Jorge de Arriagada en docu-
mento acompanado al proceso (fs. 495) declara: “Alfredo
Garcia Vega era persona de mi conocimiento. El era quien
me arrendaba donde habitabamos en Quilpué, y nos visi-
taba habitualmente. Mientras estuve detenida y en una
oportunidad que trasladaban a un grupo de detenidos des-
de Villa Grimaldi hasta otro centro de torturas descono-
cido, una vez que nos introdujeron dentro de un camién
frigorifico y pudimos sacarnos alli las vendas mientras
viajdbamos, pude ver a Alfredo Garcia, quien estaba ex-
tremadamente demacrado y con muestras de haber sido
torturado. Todos los prisioneros que viajdbamos en el ca-
mion presentdbamos el mismo estado. Alli Alfredo Gar-
cia pudo conversar conmigo, interesandose por mi salud
y por la situacién de mi marido y mi hijita. En ese lugar
desconocido (que supongo se trata de una playa por el
ruido del .mar) nos metieron a todos, siete personas —86
hombres y yo— en unas cabanas de tipo A (como las
cabaiias de veraneo) y alli permanecimos con pies y ma-
nos abiertas amarrados a una cama (nos amarraban con
gruesas sogas a los 4 angulos de las camas) durante 4
dias. Al cabo de ese tiempo y después de un interroga-
torio, nos trasladaron nuevamente.a Villa Grimaldi". Litian
Jorge termina senalando que su detencién consta en la
Embajada Argentina en Chile, donde se tramité su libe-
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racion pues ella es de nacionalidad argentina (fs. 495, 496
y 497). Después de permanecer en Tres Alamos Lilian
Jorge fue expulsada del pais el 14 de marzo de 1975.

Aunque Lilian Jorge. no menciona a Carlos Rioseco
en su declaracion, ella es coincidente con la de Vasquez
Malebrén, pues Rioseco era uno de los otros seis deteni-
dos que fueron llevados a ese lugar. Lilian Jorge mencio-
na solamente a Carabantes, Vilches y Garcia Vega, quie-
nes junto con el propio Védsquez y un joven universitario
conforman el grupo de 6 detenidos. Tal como se sehalé
anteriormente, Rioseco estuvo en Villa Grimaldi hasta el
20 de febrero de 1975; hasta la fecha se ignora el lugar
y las condiciones en que se encuentra detenido.

ACCIONES LEGALES.

En favor de Carlos Rioseco Espinoza se han interpues
to los siguientes recursos de amparo:

1. La cényuge de Carlos Rioseco, dofna Hilda Espi-
- noza Figueroa, recurrié de amparo con fecha 14 de. febrero
de 1975 ante la Corte de Apelaciones de Santiago con el
antecedente de que el amparado  tenfa su domicilio en
Santiago a la fecha de la detencién, y la recurrente igno-
raba que el arresto hubiese ocurrido en Valparaiso.

El 19 de febrero la Corte de Apelaciones de Santiago
resuelve: “teniendo en consideracién el contenido de la
solicitud de fs. 1, remitanse estos antecedentes al Juz-
gado del Crimen correspondiente, .a de que se instruya
sumario por el desaparecimiento o presunta desgracia de
Carlos Rioseco Espinoza”. Este recurso levé €l Rol 237-75.

2. El 21 de marzo se presentdé un recurso ante la
Corte de Apelaciones de Valparaiso (Rol 121-75). Este re-
curso fue rechazado el 11 de junio de 1975 en virtud de
los informes de las autoridades requeridas en el sentido
de que Carlos Rioseco no se encontraba detenido.

3. Ante la Corte de Apelaciones de Santiago se pre-
senté un nuevo recurso con fecha .10 de junio de 1975 (Rol
740-75). En el escrito la recurrente seiala que su marido
amparado fue detenido en Valparaiso y luego trasladado
a Santiago, donde fue visto por varias personas, también
detenidas.
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El 11 de junio la Corte ordena oficiar ‘en calidad de
urgente” a la Direccién de Inteligencia Nacional y al
Ministro del Interior.

a) El 19 de junio el Director de la DINA comunica
a la Corte: "1. En conformidad a lo solicitado por Us., rue-
go a la Corte de Apelaciones tenga la amabilidad de diri-
girse AL MINISTERIO DEL INTERIOR (Departamento Con-
fidencial) o a la SECRETARIA EJECUTIVA NACIONAL DE
DETENIDOS, que tiene como mision dar este tipo de in-
formaciones” (fs. 7).

b) El 18 de junio el Ministro del Interior informa:
“la persona que a continuacion se indica, no se encuentra
detenida por orden de este Ministerio. CARLOS RAMON
RIOSECO ESPINOZA" (fs. 8).

c) El 17 de julio el Juez del Segundo Juzgado Militar
informa que revisados los libros de ingresos no figura
ingresada causa judicial en contra del amparado” (fs. 10
vta.).

El 26 de septiembre de 1975 la Corte rechaza el re-
curso porque “De los antecedentes hasta ahora acumu-
lados no aparece que Carlos Ramén Rioseco Espinoza se
halle detenido o preso por orden emanada de autoridad
que no tenga facultad de arrestar o expedida fuera de los
casos previstos por la ley, o con infraccion de cualquiera
de las formalidades determinadas por ella o sin mérito
o antecedentes que lo justifiquen, ni que exista orden de
detencién o prisibn en contra suya” (fs. 12 vta.).

4. El 25 de julio de 1975, ante la Corte de Apela-
ciones de Valparaiso, un recurso de amparo en favor de
Carlos Rioseco, Fabian Ibarra, Sonia Rios, Horacip Cara-
bantes, Alfredo Garcia, Maria Isabel Gutiérrez, Abel Vil-
ches y Elias Villar (Rol 181-75). El recurso fue rechazado
el 17 de octubre de 1975 senalandose en €l fallo que no
habia constancia de la detencién de los amparados ni que
hubiesen sido detenidos por orden de autoridad con fa-
cultad de arrestar.

5. El 16 de diciembre de 1976 se presentdé otro re-
curso de amparo en favor de Carlos Rioseco ante la Corte
de Apelaciones de Valparaiso (Rol 119-76). En este recurso
se incluy6 también a Maria Isabel Gutiérrez Martinez y
Horacio Carabantes. Fue rechazado con fecha 28 de di-
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ciembre del mismo afo con el mérito de los informes
negativos emanados de las autoridades.

6. Ante la Corte de Apelaciones de Santiago, con
. fecha 3 de enero de 1977, se presentd un recurso de
amparo (Rol 1-77) en favor de las mismas ocho personas
indicadas en el punto “4"”. La Corte de Santiago se de-
clar6 incompetente porque los amparados fueron deteni-
dos en Valparaiso, remitiendo, en consecuencia, los ante-
cedentes a la Corte de Apelaciones de esa ciudad. La
Corte de Valparaiso requirié6 informe del Ministro del In-
terior, quien con fecha 2 de febrero de 1977 informé lo
siguiente:

"“En respuesta al oficio de la referencia, cumplo con
informar a Us. que la (s) persona (s) que a continuacion
se indica (n), no registra (n) antecedentes en esta Secre-
taria de Estado y no se ha dictado ni se mantiene pendien-
te resolucion alguna que le (s) afecte:

MARIA ISABEL GUTIERREZ MARTINEZ
CARLOS RAMON RIOSECO ESPINOZA
HORACIO NEFTALI CARABANTES OLIVARES
ELIAS RICARDO VILLAR QUIJON

ABEL VILCHES FIGUEROA

FABIAN IBARRA CORDOVA

SONIA RIOS PACHECO y

ALFREDO GABRIEL GARCIA VEGA" (fs. 7).

Cabe senalar que tres meses antes el Gobierno chi-

leno en las “Observaciones del Gobierno de Chile al in-
forme del Grupo de Trabajo Ad Hoc para investigar la
situacion de los derechos humanos en Chile”, de 28 de
octubre de 1976 comunicé a la Asamblea General de las
Naciones Unidas lo siguiente:
- “6. Tomadas las primeras declaraciones, fueron de-
jadas en libertad las siguientes personas por no tener re-
acion directa con los hechos investigados: Maria Isabel
Gutierrez Martinez, Elias Ricardo Villar Quijén, Abel Al-
fredo Vilches Figueroa, Carlos Ramén Rioseco Espinoza,
Alfredo Gabriel Garcia Vega, Fabian Ibarra Cérdova y So-
nia Rios Pacheco".

Con fecha 3 de junio de 1977 la Corte de Valparaiso
rechaza el recurso pues “no hay constancia de que las
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personas en favor de quienes se recurre de amparo se
encuentren detenidas o lo hayan estado en virtud de or-
den emanada de una autoridad con facultad de arrestar
(fs. 49 wvta.).

Del fallo anterior se apel6 para ante la Corte Supre-
ma. En la tramitacion del recurso la Corte Suprema requi-
ri6 informe del Director de la DINA, Coronel de Ejército
Manuel Contreras Sepulveda, quien con fecha 14 de julio
de 1977 remitié a esa Corte un oficio sefalando lo si-
guiente respecto del operativo efectuado por la DINA en
Valparaiso: |

“1. En conformidad a la materia expuesta por esa
llustrisima Corte .Suprema, en el documento sefialado en
referencia, relacionado con el recurso de amparo deducido
en favor de MARIA ISABEL GUTIERREZ MARTINEZ y otros,
se informa lo siguiente al respecto:

a. En el mes de febrero de 1975 se efectué en Val-
paraiso un enfrentamiento armado con el segundo Jefe
de ese Regional del MIR, ALEJANDRO VILLALOBOS DIAZ
(a) “MIKEY"”, quien resulté muerto.

A raiz de esta accion, se detuvo al jefe de dicho
Regional y su colaborador directo, NEFTALI CARABANTES
OLIVARES y a su conviviente, LILIANA CASTILLO ROJAS.

Posteriormente se detuvo al resto de los integrantes
del Regional, gracias a la decidida cooperacion prestada
por. NEFTALI CARABANTES en reconocimiento a la aten-
ciébn médica y otras atenciones que se le dispensd a su
conviviente, LILIANA CASTILLO, quien dio a luz gemelas,
en esos dias, en un Regimiento local.

b. El Regional lo integraban las siguientes personas,
las que segln su participacion y/o grado de peligrosidad
tuvieron el siguiente destino:

1) Dejadas en libertad inmediata en Valparaiso por su
escasa participacion y peligrosidad.

MARIA ISABEL GUTIERREZ MARTINEZ
ELIAS VILLAR QUIJON

ABEL ALFREDO VILCHES FIGUEROA
CARLOS RAMON RIOSECO ESPINOZA
ALFREDO GABRIEL GARCIA VEGA
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FABIAN IBARRA CORDOVA -
SONIA RIOS PACHECO (fs. 79).

Las siete personas consideradas por la DINA de “es
casa participacion y peligrosidad” se encuentran hasta la
fecha desaparecidas, junto con Horacio Carabantes. Nin-
guno se ha comunicado con sus familiares ni se ha tenido
noticias de ellos por ningin medio —salvo los informes
de las autoridades—, como ocurre en los casos de per-
sonas normales que son dejadas en libertad. Si no cons-
tituian peligro para la seguridad interior no existen moti-
- vos para que no vuelvan a sus casas al lado de sus seres
queridos y tampoco den noticias de su paradero.

La Corte Suprema, con fecha 12 de septiembre de
1977 confirmo el fallo de la Corte de Apelaciones de Val-
paraiso. Sin embargo, en el considerando primero del fa-
llo da por establecida la detencion de los amparados en
los siguientes términos: “1°. Que segun el informe de fs.
79 (se refiere al del Director de la DINA), los amparados
fueron detenidos por la Direcciéon de Inteligencia Nacional
en el mes de enero de 1975, y dejados en libertad en esa
misma época en circunstancias y por motivos® diversos,
siete en Valparaiso y otro en Santiago’.

Respecto de los numerosos testimonios de personas
que vieron a los detenidos en el Regimiento Maipo y en
Villa Grimaldi la Corte considera que de acuerdo con ellos
‘‘seria erronea la informacion que la Direccion de Inteli-
gencia Nacional proporcioné a este Tribunal”. Sin embar-
go, y sin ordenar nuevas diligencias, la Corte confirmé el
rechazo del recurso a pesar de que numerosos detenidos
atestiguan haber visto a Rioseco en Villa Grimaldi con
posterioridad a la fecha en que se dice habria sido dejado
en libertad y de que la misma Corte considera “errdnea
la informacién que le proporciond DINA". -

Ademas de los recursos de amparo, en el Cuarto Juz- .
gado del Crimen de Valparaiso se instruy6é la causa Rol
11.226, por presunta desgracia de Fabian lbarra y Sonia
Rios. A peticion del denunciante, Enrique Ibarra Ramirez,
la denuncia fue ampliada a los otros 6 detenidos-desapa-
recidos, incluido Carlos Ramén Rioseco Espinoza.

En el mes de septiembre de 1976 la Corte Suprema
ordend, a peticidon de los familiares, a la Corte de Apela-
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ciones de Valparaiso la designacion de un Ministro en
Visita a fin de que continuase la investigacién por el
desaparecimiento de las personas cuya presunta desgracia
se denunci6: Fabian lbarra, Sonia Rios, Carlos Rioseco,
Maria Isabel Gutiérrez, Abe! Vilches, Horacio Carabantes,
Alfredo Garcia y Elias Villar. La designacién recayé en el
Ministro René Claveria Lisboa, quien, luego de realizar
numerosas diligencias se declaré incompetente para se-
guir conociendo la causa fundéndose para ello en lo dis-
puesto en el articulo 1° del Decerto Ley N°® 521 —que creo
la DINA— en el Decreto Ley N°® 751 y en el articulo 10
del Cdédigo de Justicia Militar.

Los antecedentes fueron remitidos al Juzgado Militar
de Santiago, Tercera Fiscalia, declarandose ésta a su vez
incompetente, remitiendo la causa a la Fiscalia Militar de
Valparaiso, ingresando con el Rol 230-77. _

La Fiscalia Militar de Valparaiso sobreseyé definiti-
vamente la causa en virtud de lo dispuesto en el Decreto
Ley N® 2.191, que concedié amnistia a los autores de una
amplia gama de delitos. Esta resolucién fue apelada y la
causa se .encuentra actualmente en la Corte Marcial a la
espera del fallo del recurso.

OTROS ANTECEDENTES.

En declaracion ant2 la Fiscalia Militar de Valparaiso,
mediante el oficio, el Director de la DINA, a la fecha Ge-
neral de Brigada don Juan Manuel Guillermo Contreras Se-
pulveda, reconocié que Carlos Rioseco y los otros siete
desaparecidos permanecieron detenidos en el Regimiento
Maipo, de Valparaiso. “3°. Las personas individualizadas en
el N° (1) y (2) de mi oficio del 14 de julio, no estuvieron

L )

detenidos en el Reg. de Inf. N®* 2 ‘Maipo’ ".

“A las nominadas en el parrafo N° (1) se les retuvo
mientras prestaron declaracion y aclararon su situacion,
inmediatamente después de lo cual fueron dejadas en li-
bertad, por su escasa participacion y peligrosidad”.

“Neftali Carabantes tampoco estaba detenido en el
Regimiento Inf. N° 2 ‘Maipo’, ya que era un informante
antiguo de DINA y actué como un valioso colaborador,
entregando al Regional Valparaiso del MIR; debido a que
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era necesario guardar el secreto de su colaboracién, tam-
bién se lo condujo momentdneamente al R. Inf. N* 2, ‘Mai-
po’, hasta que descubierto por sus ex camaradas recibié
amenaza de muerte y solicité voluntariamente ser con-
ducido a Santiago y fue dejado en libertad absoluta en
la capital” (fs. 581, causa 11.226). |

| Al senalar que Carabantes “también” fue cunduuldu
al Regimiento Maipo se esta reconociendo que los demads
detenidos —las personas individualizadas en el N° 1 del
oficio— se encontraban en ese lugar.

La permanencia de los detenidos por la DINA en ene-
ro de 1975 en el Regimiento Maipo fue reconocida, ade-
mas, por el Comandante de esa Unidad Militar, Coronel
de Ejército Eduardo Oyarzin Septilveda, quien lo informé
asi a la Corte de Apelaciones de Valparaiso en el recurso
de amparo en favor de Horacio Carabantes (Rol 73-75) y
en el recurso presentado en favor de Alfredo Garcia Vega

(Rol 59-75).
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